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RESUMO

O agente ao cometer uma conduta proibida pela legislacio penal brasileira,
automaticamente faz nascer o direito do Estado de puni, ou seja, aplicar a pena
correspondente ao crime praticado pelo infrator. Mas o Estado tem um determinado lapso
temporal, que estd legalmente previsto, para julgar e punir o autor. Nao fazendo neste espago
de tempo, serd tolhido o seu direito de punir, por meio da prescricdo. A prescricdo ¢ a perda
do direito de punir o Estado diante da inércia estatal em um determinado intervalo de tempo
legalmente previsto. Esta causa de extingdo da punibilidade se desdobra em varias espécies,
sendo uma delas a prescrigdo virtual, também chamada de prescricdo em perspectiva,
projetada e etc. Esta prescricdo € o reconhecimento antecipado da prescricdo retroativa, onde
calcula-se os prazos prescricionais pela suposta pena a ser aplicada em uma futura sentenga,
visando a economia processual e com base na falta de interesse de agir. A prescricdo ¢ uma
criacao doutrindria que ndo ¢ admitida pela jurisprudéncia e nem pelo STJ e STF.

Palavras-chaves: Extingdo, Inércia Estatal, Prescricdo, Prescricdo Virtual, Punibilidade.



ABSTRACT

The agent to commit conduct prohibited by Brazlian criminal law , automatically
gives rise to the right of the state to punish , ie , apply the penalty corresponding to the crime
committed by the offender . But the state has a given time span , which is established by law ,
to prosecute and punish the author . Not doing this time, will be hampered his right to punish ,
through prescription . The prescription is the loss of the right to punish a state of mertia on
state in a given time frame established by law . This cause of extinction of criminal lability
unfolds in several species , one of them being virtual prescription , also called the prescription
m perspective , designed and etc. . This prescription is early recognition of the retroactive
prescription , where it is estimated the statute of limitations for the alleged penalty to be
applied n a future judgment , seeking judicial economy and based on the lack of interest in
acting. The prescription is a creation doctrine is not permitted by law nor by STJ and STF .

Keywords: Punishment, Extinction, Prescription, Prescription Virtual Inertia State.
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INTRODUCAO

No direito brasileiro, muito se fala que suas normas sdo as mais perfeitas dos
ordenamentos juridicos existentes. Diz-se que nossas leis englobam todos os tipos de
problemas existentes e que possam surgir. A legislacdo penal ndo é diferente, tem todo um
aparato legal que prevé um Estado perfeito para julgar e punir um agente criminoso.

O Codigo Penal prevé em seus artigos 32 a 58, as varias formas de penas e como sera
feita, reservando todos os direitos dos condenados. De um olhar préatico, observa-se que estes
dispositivos sdo uma utopia, pois estd longe de alcancar os objetivos impostos na norma penal.

Neste diapasdo, observa-se que 0 Estado ndo tem estrutura suficiente para aplicar uma
pena ao condenado, gastam muito dinheiro em condena-lo, mas ao final ndo é efetivado a
finalidade da norma. Em muitos casos o Estado se quer tem condic¢des de julgar o suposto
cometedor de atos ilicitos, diante da demora e do grande volume de processos.

Quando transcorre um prazo significativo da pratica do crime ao recebimento da
dendncia ou queixa-crime, do recebimento da denuncia a publicacdo da sentenca condenatéria
ou da sentenca condenatdria a execuc¢do penal, é tolhido o direito do Estado de punir o agente,
pois este ndo cumpriu com sua obrigagdo no prazo legalmente previsto.

Um dos meios que retira do Estado o direito de punir é a prescri¢do, que € a perda do
direito de punir o agente que cometeu um ato tipificado na legislacdo penal. O modo que é
imposto, é que este instituto é uma forma de puni¢do ao ente estatal por ndo ter cumprido com
suas obrigacdes.

Nesta forma de punir o Estado, surgiram outras subespécies trazendo esta punicéo.
Uma das mais importantes neste presente trabalho é a prescricéo retroativa, que ocorre entre a
publicacdo da sentenca e o transito em julgado da mesma para a defesa, onde calculara o
prazo prescricional de acordo com a pena aplicada.

Dai surgiu uma criacdo doutrinaria que posicionam no sentido de reconhecer esta
prescricdo antecipadamente, analisando o processo e fazendo um pré-julgamento. Este
reconhecimento antecipado da prescricdo retroativa ficou conhecido como prescricao virtual,
projetada, antecipada e outras. Na presente espécie 0 prazo prescricional calcula-se de acordo
com a possivel pena que poderia vir a ser aplicada ao final do processo, sendo que se fosse
aplicada a pena correspondente ao pré-julgamento, ocorreria a prescri¢do retroativa depois da

sentenca.
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Este presente trabalho analisara esta subespécie da prescricdo, abordando os
posicionamentos doutrinarios, jurisprudenciais e edi¢des de Sumulas, se esta € aceita no

ordenamento juridico brasileiro ou néo.
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CAPITULO |
PRESCRICAO: ASPECTOS GERAIS

1.1. DO DIREITO DE PUNIR

Em relatos historicos da sociedade, sempre houve o Estado ou alguéem que
desempenhava tal papel, pois impossivel imaginar a convivéncia em sociedade sem o Estado,
é este quem regulariza a conduta de cada individuo. Para que haja convivéncia em sociedade é
preciso que as pessoas abram mé&o do estado natural para viverem em sociedade e se sujeitar
as normas dela.

O Estado tem por sua vez, a obrigacdo, conferida pelas pessoas, de garantir a todos 0s
seus direitos e um minimo de seguranca possivel, utilizando-se de legislacBes para coagir e
punir quem se corrompe diante delas.

No ordenamento juridico brasileiro, a pessoa que comete infracdo penal deve ser
punida, ou seja, é preciso a aplicacdo de uma pena ao agente para garantir a ordem e 0
convivio social, ndo infringindo os direitos individuais e coletivos, e mantendo a sociedade
coesa. Por isso, incumbe ao Estado dever de manter e proteger a sociedade, dando ao ente
estatal o direito de aplicar ao agente, que infringiu o direito do outro, uma pena
correspondente a conduta por ele praticada.

E de se observar que, 0 autor de uma determinada conduta, reprovada pela legislacio
penal, cria a possibilidade de ser punido pelo Estado, criando assim o instituto conhecido
como punibilidade.

Quanto a punibilidade, o ilustrissimo doutrinador e professor Cleber Masson esclarece:

Praticado um crime ou uma contravencdo penal, nasce automaticamente a
punibilidade, compreendida como a possibilidade juridica de o Estado impor uma
sangdo penal ao responsavel (autor, coautor ou participe) pela infracdo penal.
(MASSON, 2013, p. 887)

Para melhores esclarecimentos sobre a punibilidade, Damasio E. de Jesus utilizando a
ideia Antolisei (1960. p. 531), diz:

Quando o sujeito pratica um crime surge a relacdo juridico-punitiva: de um lado,
aparece 0 Estado com o jus puniendi; de outro, o réu, com a obrigacdo de ndo
obstaculizar o direito do Estado impor a san¢do penal. Com a pratica do crime, 0
direito de punir do Estado, que era abstrato, torna-se concreto, surgindo a
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punibilidade, que é a possibilidade juridica de o Estado impor a sangdo. (JESUS,
2008. p. 673)

Pode-se dizer que, o Estado tem o direito de punir quem pratica uma infragcdo penal,
mas somente se concretiza esta pretenséo quando o agente pratica a conduta tipificada como

crime, surgindo assim a punibilidade.

1.2. CAUSAS EXTINTIVAS DA PINIBILIDADE DO ARTIGO 107 DO CP

Antes de adentrar nas causas extintivas da punibilidade do artigo 107 do Cadigo penal,
é de grande relevancia esclarecer que a doutrina ja é pacifica no sentido que o rol do referido
artigo é exemplificativo, pois existem outras causas que extinguem a punibilidade do agente
no Cédigo Penal e em outras Leis esparsas.

Cleber Masson enumera outras causas, que ndo estdo previstas no art. 107 do CP, mas
que extinguem a punibilidade do agente:

a) término do periodo de prova, sem revogacdo, do sursis, do livramento condicional
e da suspensdo condicional do processo (lei n°® 9.099/1995, art. 89); b) escusas
absolutérias (CP, arts. 181 e 348, §2°); c) reparagdo do dano, no peculato culposo,
efetivada antes do trénsito em julgado da sentenga condenatéria (CP, art. 312, 83°); d)
pagamento do tributo ou contribui¢do social nos crimes contra a ordem tributéria
(Lei 10.684/2003, art. 9°, e Lei 9.430/1996, art. 83, 84°); e) confissdo espontanea e
pagamento das contribuices, importancia ou valores e prestacdo das informagdes
devidas a previdéncia social, na forma definida em lei ou regulamento, antes do
inicio da acdo fiscal, nos crimes de apropriacdo indébita previdenciaria (CP, arts.
168-A, 8§2°, e 337-A, 81°, e Lei 9.430/1996, art. 83, § 4°); f) anulagdo do primeiro
casamento em crime de bigamia (CP, art. 235); g) conciliacdo efetuada em relacéo
aos crimes contra a honra, nos termos do art. 520 do Cédigo de Processo Penal; h)
morte do conjuge ofendido no crime de induzimento a erro essencial e ocultacdo de
impedimento (CP, art. 236), por se tratar de agdo privada personalissima; e i)
cumprimento integral do acordo de leniéncia, relativamente aos crimes contra a
ordem econdmica tipificada na Lei 8.137/1990 (Lei 8.884/1994, art. 35-B).
(MASSON, 2013. p. 888)

Além destas elencadas acima, que estdo presentes nas legislaches, existe tambéem
causa excludente de punibilidade nas atividades atipicas do judiciario, que tem forca de lei,
por exemplo, a suimula 554 do Supremo Tribunal Federal, que diz: “O pagamento de cheque
emitido sem previsdo de fundos, apdés o recebimento da denuncia, ndo obsta ao
prosseguimento da acdo penal”.

Destarte, assim preceitua o artigo 107 do Cddigo Penal Brasileiro:

Art. 107. Extingue-se a punibilidade: 1 — pela morte do agente; Il — pela anistia,

graca ou indulto; Il — retroatividade da lei que ndo mais considera o fato como
criminoso; 1V — pela prescricdo, decadéncia ou perempcao; V — pela rendncia do
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direito de queixa ou pelo perddo aceito, nos crimes de acdo privada; VI — pela
retratacdo do agente, nos casos que a lei admite; VII — (revogado pela lei
11.106/2005); VI — (revogado pela lei 11.106/2005); IX — pelo perdao judicial, nos
casos previstos em lei. (BRASIL, 1940)

Desta feita, passaremos analisar as causas extintivas da punibilidade elencadas no

artigo acima apresentado.
1.2.1. Morte do Agente

Dentre as causas que extinguem a punibilidade, estd a morte do agente, pois com a
morte deste, impossibilita a aplicacdo da pena privativa de liberdade, restritiva de direito e
multa, ndo alcangando os efeitos em outros ramos do direito.

Esta causa repousa sob o artigo 5°, XLV, 12 parte, da Constituicdo Federal do Brasil®,
conhecido também como o principio da personalidade da pena, onde a pena deve-se aplicar
somente ao acusado, ndo podendo alcancar herdeiro ou qualquer outra pessoa. Ha também o
principio mors omnia solvit, com a morte tudo se apaga. Excepcionalmente devera reparar o
dano até o limite da heranca, quando expressamente dispuser a Carta Magna.

Para que seja declarado este instituto é necessario que seja provado, que somente se
faz com a certiddo de Gbito. E necessaria a abertura de vista ao Ministério Publico, e este ndo
tiver nenhum 6bice quanto a veracidade da certiddo, sera decretada a extin¢ao da punibilidade
de cujus (art. 62 do CPP).?

Quanto a constatacdo da falsidade da certiddo de ébito, ha dois posicionamentos: a) 0s
que dizem que n&@o podera reaver 0 processo, por ndo haver em nosso ordenamento juridico a
revisao criminal pro societate; e b) os repousantes no sentido de que a sentenca condenatoria
é considerada ato inexistente, que é também o posicionamento do Supremo Tribunal Federal,

vejamos:

A 12 Turma, em conclusdo de julgamento, indeferiu, por maioria, habeas corpus
impetrado em favor de pronunciado, em sentenca transitada em julgado, pela suposta
pratica de homicidio. A defesa sustentava que a desconstituicdo do despacho
interlocutério que teria declarado extinta a punibilidade do paciente — pois baseado
em certiddo de 6bito falsa — seria nula, uma vez que violado o principio da coisa
julgada. Ademais, alegava ndo haver indicios suficientes a apontar o acusado como
autor do delito — v. Informativo 611. O Min. Dias Toffoli, relator, acompanhado

1 CF: Art. 5, inciso XLV - nenhuma pena passara da pessoa do condenado, podendo a obrigacéo de reparar
0 dano e a decretacdo do perdimento de bens ser, nos termos da lei, estendidas aos sucessores e contra
eles executadas, até o limite do valor do patriménio transferido;

2 CPP: Art. 62. No caso de morte do acusado, 0 juiz somente & vista da certiddo de 6bito, e depois de ouvido
0 Ministério Pablico, declarara extinta a punibilidade.
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pelos Ministros Carmen Lucia e Ricardo Lewandowski, manteve a posicdo
externada por ocasido do pedido de adiamento do feito, no sentido de indeferir a
ordem. Afirmou que o suposto Obito do paciente seria fato inexistente e que,
portanto, ndo poderia existir no mundo juridico. Por essa razdo, reputou ndo haver
Obice a desconstituicdo da coisa julgada. Em relacdo a suposta auséncia de justa
causa para a pronincia do paciente, aduziu que a analise da tese implicaria
revolvimento fatico-probatério, inviavel na sede eleita. Vencido o Min. Marco
Aurélio, que concedia a ordem.? (BRASIL, STF)

Também é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

A Turma, entre outras questdes, entendeu que pode ser revogada a decisdo que, com
base em certiddo de dbito falsa, julga extinta a punibilidade do ora paciente, uma vez
que ndo gera coisa julgada em sentido estrito. A formalidade ndo pode ser levada a
ponto de tornar imutavel uma decisdo lastreada em uma falsidade. O agente ndo
pode ser beneficiado por sua prépria torpeza.* (BRASIL, STJ)

O entendimento desta ultima corrente repousa sob a 6tica de que, quando o ato judicial
¢ baseado em provas inveridicas, os efeitos posteriores decorrente daquele ato serdo

considerados inexistentes.

1.2.2. Anistia, Graca e Indulto

Como ja foi dito no presente trabalho, o Estado tem o direito de aplicar uma pena a
pessoa que comete a infracdo penal. Por sua vez, também pode renunciar a esse direito, ou
seja, um oOrgao diferente do Poder Judiciario, que tem o direito de punir, pode deixar de
aplicar a pena aos infratores. Concedido este beneficio ao agente, deve ser acolhido pela
deciséo judicial. Os meios que este drgdo tem para fazer esta reniincia sao trés: anistia, graca e
indulto.

A anistia é de competéncia privativa do Congresso Nacional, ndo pode ser feita por
outro 6rgdo do Estado, a qual se da por meio de lei ordinaria, atinge todos os efeitos penais,
mas nao atinge os extrapenais. Pode ocorrer antes ou depois da sentenca condenatoria
transitada em julgado, referindo-se aos fatos, ou seja, aplica-se a todos que infringiram aquela
norma penal e ndo gera efeitos para configurar reincidéncia.

O outro meio é a graca, que é concedida pelo Presidente da Republica, mas pode ser
delegada aos Ministros dos Estados, ao Procurador-Geral da Republica ou ao Advogado-Geral

da Unido, que atinge somente os efeitos principais da condenacdo, persistindo ao demais,

¥ HC 104998/SP, rel. Min. Dias Toffoli, 14/12/2010
* Precedente citado do STF: HC 84.525-8-MG, DJ 3/12/2004. HC 143.474-SP, Rel. Min. Celso Limongi
(Desembargador convocado do TJ-SP), julgado em 6/5/2010.
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ocorre apds a sentenca condenatoria transitada em julgado, sua concessdo faz-se necesséria o
requerimento feito para o juiz e gera efeitos de reincidéncia.

E o dltimo é o indulto, que também tem as mesmas caracteristicas da graca, porém é
um beneficio que atinge um grupo, e pode ser concedida pelo juiz de oficio.

Estes beneficios que o Estado oferece, estendem-se as agOes penais publicas,
condicionada ou incondicionada, e também as ac¢Bes penais privadas, onde o ofendido é o
titular da acdo, ou seja, ele tem a faculdade de mover a maquina judiciaria, para punir qguem

Ihe ofendeu. J& o Estado tem o direito de punir e o direito de renunciar a esse direito também.

1.2.3. Retroatividade de Lei que ndo Considera o Fato como Criminoso

Da forma que a sociedade evolui, o ordenamento juridico precisa moldar-se,
adequando de acordo com as necessidades do povo e do Estado. No Direito Penal a lei esta
em constante mudanca, surgindo novos crimes, agravando o0s ja existentes e extinguindo
outros.

Como se sabe, a legislacdo penal ndo retroage, com uma excecdo, somente para
beneficiar o réu. O artigo 107, em seu inciso Ill, do Cddigo Penal Brasileiro prevé a
retroatividade da lei penal quando ndo considerar mais o fato como criminoso, também
chamado por abolitio criminis.

Consequentemente, ao considerar que tal fato ndo é mais criminoso, faz cessar todos
os efeitos decorrentes da conduta antes repudiada, assim o artigo 2° do Codigo Penal reza:
“ninguém pode ser punido por fato que lei posterior deixa de considerar crime, cessando em
virtude dela a execugdo e os efeitos penais da senteng¢a condenatodria.” Contudo nédo erradia

seus efeitos ao Direito Civil.

1.2.4. Prescricdo, Decadéncia ou Perempcéao

Quando uma pessoa comete determinada conduta que ndo é permitida pela lei penal,
nasce o direito do Estado de punir o infrator. O Estado tem um prazo previsto em lei para
punir o agente, se ndo o faz, perde o direito de puni-lo com base na prescricdo. Entdo
prescricdo nada mais é que a perda do Estado do direito de punir o agente, diante da inércia

estatal em um determinado lapso temporal legalmente previsto.
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Analisando a decadéncia, podemos afirmar que é a perda do direito de queixa ou de
representacdo, diante da inércia de seu titular, que é o ofendido ou seu representante, durante
0 prazo legal previsto em lei, ou seja, o ofendido ndo manifesta sua vontade de punir o agente
que cometeu o crime, entdo perde o direito de ingressar com a a¢ao, por meio de queixa-crime
ou de oferecer a representacdo ao Ministério Puablico. Somente ocorre nos crimes que a agdo
penal é publica condicionada a representacdo e nos crimes que a a¢do penal é privada.

E relevante neste instituto, observar o lapso temporal compreendido entre a pratica do
crime e o oferecimento da queixa ou representacdo, que € de seis meses, este tempo é dado ao
ofendido, para que este instaure a acdo penal, para ver o agente ser punido pelo crime que
cometeu. Caso decorrido este prazo, o detentor do direito de dar o inicio a a¢do penal, perde o
direito de acdo.

Este prazo iniciard sua contagem no dia em que o ofendido veio a saber quem foi o
praticante do crime contra ele perpetrado, ou seja, caso a vitima da infracdo penal saiba como
ocorreu o crime, quais circunstancias, tendo comprovado sua materialidade, s sera iniciada a
contagem a partir do dia em que a autoria seja descoberta. Ja no caso de acdo privada
subsidiaria da publica, o prazo decadencial comecara a correr a partir do dia em que esgotar o
prazo para o oferecimento da denuncia. Outro ponto importante a ser tratado € que este prazo
é preclusivo e improrrogavel, ndo tendo neste nenhuma causa de suspensao ou interrupcao.

Também extingue a punibilidade a chamada perempcdo. A perempgdo diferencia-se
das outras causas que extingue a punibilidade do agente elencadas no artigo 107, inciso 1V, do
Caodigo Penal Brasileiro, porque esta somente ocorre nas acdes privadas. Caso seja uma acao
privada subsidiéria da publica, o Ministério Publico dara andamento no processo diante da
inércia do querelante da referida agé&o.

Por sua vez, a perempcdo é a perda do direito de agdo, acarretada pela falta de
manifestacdo na acdo pelo querelante, que somente ocorrera apos a propositura da queixa, ou
seja, quando se inicia a acdo penal, porque antes de iniciada a acdo penal o instituto que
extinguira a punibilidade sera a decadéncia ou prescricao.

Seré considerada perempta a acdo penal quando: a) iniciada a acdo penal, o querelante
deixar de se manifestar no prazo de 30 dias seguidos; b) o querelante falecer ou tornar-se
incapaz, e nenhum de seus sucessores ou representante, ndo comparecer no prazo de 60 dias
para dar andamento no feito; c) o querelante ndo comparecer a qualquer ato do processo, néo
justificar o motivo ou nédo pedir a condenagdo nas alegagdes finais; e d) quando a pessoa

juridica é o querelante, e esta extinguir-se sem deixar sucessor.
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Por fim, é de suma importancia ressaltar que, quando houver pluralidade de
querelantes, somente o que deixar de manifestar na acdo penal, serd considerado perempto 0

seu direito de exercer a acdo, persistindo os dos demais querelantes.

1.2.5. Rendncia do Direito de Queixa ou Pelo Perdao Aceito

A rendncia € a desisténcia da vitima, de promover uma acdo penal em desfavor de
guem lhe ofendeu, é ato unilateral, que ndo precisa da aceitacdo do agente que cometeu o ato
ilicito, ocorre nos crimes de acdo penal privada e acdo penal publica condicionada a
representacéo do ofendido.

Esse direito pode ser expresso, quando o ofendido ou seu representante legal,
formaliza a pretensdo por meio de declaracdo escrita e devidamente assinada pela vitima (art.
50 do CPP)°, ou técita, é quando o ofendido pratica atos incompativeis com a vontade de
exercer a acao penal contra o ofensor (art. 104 do CP)°.

Quando o crime possui varios autores, a vitima nao pode renunciar o direito de acdo
somente contra um deles, a rendncia se da a todos ou a nenhum, em conformidade com o
artigo 49 do Cadigo de Processo Penal e o Principio da indivisibilidade. Nesse sentido, Julio
Fabbrini Mirabete leciona que:

O principio da indivisibilidade obriga ao querelante promover a a¢do penal contra
todos os coautores do fato delituoso em tese, ndo podendo abstrair nenhum, a menos
que desconhecido. Excluindo algum deles, tem-se o querelante tacitamente
renunciou ao direito de processa-lo, devendo ser estendida a todos a sua abdicacao.
(MIRABETE, 2008, p. 379)

O Perd&o do ofendido € a desisténcia de prosseguir a acdo penal em desfavor de quem
Ihe ofendeu, ocorre ap0s o oferecimento da queixa, durante a tramitacdo do processo até antes
do transito em julgado da sentenca condenatéria. Tem como efeito o impedimento de
prosseguir a agdo, ocorrendo somente nos casos de a¢do penal privada.

De acordo com o artigo 106 do Cédigo Penal Brasileiro, o perddo quando concedido a
um dos ofensores, a todos se estendera, quando houver mais de um ofendido, o perddo de um
ndo impedira o direito dos outros de ingressar com a acdo penal. Se um dos agentes nao

aceitar o perddo, a este ndo produzira efeito.

> Art. 50. A ren(ncia expressa constara de declaracio assinada pelo ofendido, por seu representante legal ou
procurado com poderes especiais.
® Art. 104. O direito de queixa ndo pode ser exercido quando renunciado expressa ou tacitamente. Paragrafo
Unico — Importa rendncia técita ao direito de queixa a pratica de ato incompativel com a vontade de exercé-
lo; ndo implica, todavia, o fato de receber o ofendido a indenizacdo do dano causado pelo crime.
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Ainda, podemos extrair do referido artigo, que esta causa de extin¢do de punibilidade,
pode ocorrer antes ou depois de iniciada a acdo penal e que o perddo podera ser expresso ou
tacito.

Uma vez feita a proposta do perddo, o juiz intimara o ofensor para que em trés dias,
manifeste sua aquiescéncia, se aceita ou ndo. Caso este fique inerte, presumira que aceitou e o

juiz, por sentenga, julgard extinta a punibilidade do agente.

1.2.6. Retratacao do Agente

A retratacdo do agente que cometeu o ato ilicito tem cabimento como extin¢cdo da
punibilidade, contudo, ndo é em todos 0s casos que o ofensor retrata que sera extinta a agéo,
somente nos casos previstos em lei, por exemplo: a caltnia e a difamacao.

Esta causa de extin¢do de punibilidade nada mais é que desfazer o que foi feito,
confessar que praticou o ato, que este ndo é correto, sendo que deve ser feita na mesma
intensidade que foi feito o ato ilicito. Nos crimes contra a honra, o Superior Tribunal de
Justica decidiu:

A retratacdo, para gerar a extingdo da punibilidade do agente, deve ser cabal, ou seja,
completa, inequivoca. No caso, em que a ofensa foi praticada mediante texto
veiculado pela internet, o que potencializa o dano a honra do ofendido, a exigéncia

de publicidade da retratacdo revela-se necessaria para que esta cumpra a sua
finalidade e alcance o efeito previsto na lei.” (BRASIL, STJ)

Por sua vez, o crime que permite a retratacdo do agente, faz se necessario que a
retratacdo seja na mesma intensidade que foi praticado o crime, contudo, somente é admitido

nos casos expressamente previstos em Lei.

1.2.7. Perdédo Judicial

Esta causa extintiva de punibilidade, somente pode ser concedida pelo juiz, sendo que,
0 meio pelo qual ele concede este beneficio é a sentenca, onde 0 membro do Poder Judiciario
deixa de aplicar a pena correspondente ao crime praticado pelo agente, em virtude de

enquadrar nos requisitos exigidos por lei. Nesse sentido o professor Cleber Masson ensina:

Perddo judicial é o ato exclusivo de membro do poder judiciario que, na sentenca,
deixa de aplicar a pena ao réu, em face da presenca de requisitos legalmente

7 STJ, REsp. 320.958/ RN, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, 52 Turma, J. 06/09/2007.
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exigidos. Somente pode ser concedido nos casos previstos expressamente em lei (CP,
art. 107, IX). (MASSON, 2013, p. 906)

O perd&o judicial, geralmente se aplica aos crimes culposos, mas também podem ser
aplicado aos crimes dolosos. O magistrado deve conceder ao agente o beneficio quando
constatado os requisitos legais para sua aplicacdo, este tem o poder discricionario para
verificar se estdo presentes ou ndo. Mas constatada sua presenca, este tem por obrigacédo
conceder o beneficio.

Este instituto aplica-se a qualquer tipo de acdo penal, privada, publica condicionada a
representacdo, publica incondicionada e privada subsidiaria da publica, ndo dependendo da
aceitacdo do reu.

Uma vez concedido o perddo judicial, este extinguira a punibilidade do agente, o qual
ndo sera considerado o ato perdoado para efeitos de reincidéncia, assim dispde o artigo 120 do
CP: “A sentenca que conceder perddo judicial ndo sera considerada para efeito de
reincidéncia,” e confirmada pela Simula 18 do Superior Tribunal de Justica: “A sentenga
concessiva do perddo judicial é declaratdria da extin¢cdo da punibilidade, ndo subsistindo
qualquer efeito condenatério”.

1.3. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE NOS CRIMES ACESSORIOS, COMPLEXOS E
CONEXQOS

O artigo 108 do Cadigo Penal Brasileiro trata da extin¢do da punibilidade nos crimes

acessorios, complexos e conexos, onde diz que:

Art. 108 — A extingdo da punibilidade de crime que é pressuposto, elemento
constitutivo ou circunstancia agravante de outro ndo se estende a este. Nos crimes
conexos, a extingdo da punibilidade de um deles ndo impede, quanto aos outros, a
agravacgdo da pena resultante de conexdo. (BRASIL, 1940)

Crime acessorio, também denominado de crime de fusdo, € um crime secundario,
que depende da existéncia de um crime anterior, chamado principal, para que este ocorra, e a
extin¢do da punibilidade do crime principal ndo afeta a punigédo do acessorio.

Por sua vez, o crime complexo € juncdo de dois ou mais crimes, para atingir a acéo
pretendida pela agente, neste caso a extin¢do da punibilidade de um dos crimes ndo extingue a

punibilidade dos demais.
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E por fim o crime conexo, que utilizando os ensinamentos do professor Cleber
Masson, pode-se dizer que “é o praticado para assegurar a execu¢do, a ocultacdo, a
impunidade ou a vantagem de outro crime” (MASSON, 2013, p. 890). Ainda que houver a
extincdo da punibilidade de um dos crimes ndo extinguira a punibilidade dos demais e

subsistira a qualificadora por crime conexo.

1.4. PRETENSAO PUNITIVAE EXECUTORIA

As causas que extinguem a punibilidade do agente aplicam-se a duas pretensdes do
Estado: a punitiva e a executdria. A pretensdo punitiva é a vontade, o interesse do Estado de
aplicar uma pena ao agente que praticou infragdo penal. J& a pretensao executoria, ocorre apds
o trénsito em julgado da sentenca condenatdria, ou seja, foi considerado culpado e transcorreu
0 prazo de recurso, sendo que o Estado tem o interesse de punir, aplicar a pena correspondente
a ele imputado pela sentenca.

Neste sentido, Damasio E. de Jesus preceitua:

Assim, praticado o crime e antes de a sentenca penal transitar em julgado, o Estado
é titular da pretensdo punitiva, exigindo do Poder Judiciario a pretensao jurisdicional
pedida na acusacdo, que tem duas finalidades: objetiva o julgamento da pretenséo
punitiva e a imposicdo da sancdo penal. Transitando em julgado a sentenca
condenat6ria, o direito de punir concreto transforma-se em jus punitionis,
convertendo a pretensdo punitiva em pretensdo executéria: exigéncia de execugdo da
sanc¢do penal concretizada na sentenca. O Estado adquire o direito de executar a
pena ou medida de seguranga imposta na sentenca. (JESUS, 2008, p. 718 e 719)

Ante de transitar em julgado, o Estado tem a pretenséo punitiva, o interesse de punir o
agente, e depois de transitada em julgada a sentenca, o Estado tem a pretensdo executoria, 0

direito de executar a pena constante na sentenca.
1.5. CONCEITO E NATUREZA JURIDICA

Diante da legislagdo penal e dos principios que norteiam a justica, verifica-se que
tempo no ordenamento juridico brasileiro é imprecindivel para o Estado e as pessoas, fazendo

com que direitos nascam, modifiquem e se extinguam, de acordo com as a¢6es e omissdes dos

sujeitos envolvidos neste processo de punicao.
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Dentre os efeitos causados pelo decurso do tempo, encontra-se a prescri¢ao, que € uma
causa que extingue o direito do Estado de punir o agente, com base no decurso do tempo e
diante da inércia, seja ela do Estado ou do ofendido.

Como ja foi dito anteriormente, quando um agente pratica uma conduta reprovada pela
legislacdo penal, surge também o direito do Estado aplicar a pena correspondente a infragdo
penal. Mas quando surge este direito do Estado, e ele ndo move-se, para que o infrator seja
punido em um determinado lapso temporal, perdera o direito de punir, por meio da prescricao.

Exemplificando Cleber Masson diz:

(...) E como se, cometida uma infragéo penal, o sistema juridico virasse em desfavor
do Estado uma ampulheta, variando o seu tamanho prorporcionalmente a gravidade
do ilicito penal. O poder-dever de aplicar a san¢do penal precisa ser efetivado antes
de escoar toda a areia que representa 0 tempo que passa, pois, se ndo o fizer dentro
dos limites legalmente previstos, o Estado perderd, para sempre, o direito de punir.
(MASSON, 2013, p. 916)

Este instituto existe para evitar que injusticas sejam feitas no decorrer do processo,
pois com o decurso de um determinado lapso temporal, dificulta a producdo de prova, ou as
vezes torna-se a aplicacdo da pena até injusta perante a infragdo cometida.

No tocante a conceituacdo desta causa de extin¢do de punibilidade, Cleber Masson diz
que a “prescricdo é a perda da pretencdo punitiva ou da executéria em face da inércia do
estado durante determinado tempo legalmente previsto” (MASSON, 2013, p. 916). Ainda, no
mesmo sentido o ilustrissimo doutrinado Julio Fabbrini Mirabete conceitua: “a prescricao é a
perda do direito de punir do Estado pelo decurso do tempo” (MIRABETE, 2008, p. 424).

Sendo assim, prescricdo é a perda do Estado de punir quem pratica uma conduta
tipificada na legislacdo penal, diante da inércia do Estado ou do ofendido, em um determinado
lapso temporal previsto em Lei.

A prescrigdo é aplicada e surte efeito em todo o processo que visa aplicar uma pena ao
individuo infrator, com excecdo dos crimes imprescritiveis. Pois a prescricdo somente tira o
direito do Estado de punir o agente. Por mais que a prescri¢do surta efeitos em todas as fazes
processuais, ele é de natureza do Direito Penal, assim diz Cleber Masson “a prescrigéo,
embora produza diversos efeitos no processo penal, &€ matéria inerente ao Direito Penal, pois,
quando ocorre, extingue o direito de punir de titularidade do Estado” (MASSON, 2013, p.
918).
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1.6. FUNDAMENTOS DE SUA EXISTENCIA

A doutrina de Cleber Masson enumera trés fundamentos para a existéncia da
prescricdo, sdo eles: “a) seguranca juridica ao responsavel pela infracdo penal; b) luta contra a
ineficiéncia do estado; e c) impertinéncia da sangédo penal” (MASSON, 2013, p. 917 e 918).

Na primeira vislumbra-se o lapso temporal decorrido, que tornaria injusta a aplicagdo
da pena correspondente ao crime praticado, muitos anos apos a sua pratica, sendo que, nao
mais seria a realidade que o agente vivia, tirando assim o carater da punibilidade, que é
aplicar a pena correspondente ao crime ou contravengdo penal na iminéncia do ato, dando
exemplo, ndo s6 a este, mas a toda a sociedade, ndo deixando que o crime caisse no
esquecimento.

O segundo motivo trata-se da eficiéncia do Estado, pois este tem como principio a
eficiéncia, que esta previsto no artigo 37, caput, da Constituicdo Federal. Por sua vez, visa
impor, de certa forma, uma punigdo ao Estado, ou seja, retirar o seu direito de punir diante da
demora em investigar, julgar e aplicar uma san¢do ao agente, descumprindo assim tal
principio do ente publico.

E o terceiro trata-se da importancia da proximidade da aplicacdo da pena com o crime
praticado. Relata Cleber Masson que “é de suma importancia que a pena seja aplicada
imediatamente ap0s a préatica do crime, pois 0 que garante a ordem social ndo é o medo de
penas cruéis e sim da certeza da aplicacao desta, ndo deixando persistir a ideia de impunidade,
pois ndo adianta ter penas cruéis se 0 agente ndo é punido ou demora muito tempo, caindo no
esquecimento” (MASSON, 2013, p. 918).

1.7. EFEITOS

Ao que se refere aos efeitos da prescricdo, é importante relembrar o que foi dito
anteriormente, que ha duas pretencfes a punitiva e a executdria, ao aplicar esta causa de
extingcdo da punibilidade, surtird efeitos diferentes com relacdo a cada uma das pretencgdes.

Desse modo, a prescricdo da pretengdo punitiva ocorre antes da sentenca condenatoria,
ndo subsistindo nenhum efeito do crime praticado, se ndo os maus antecedentes. Assim 0

posicionamento de Thaisa Soriano Sampaio Januario:

Embora existam posicionamentos diversos, a prescri¢do da pretengdo punitiva vem a
impedir a analise do mérito da acusacdo, ainda quando o réu pleiteia a continuidade
da acdo a fim de alcangar a sentenca absolutdria. Outrassim, a ocorréncia da
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prescricdo impede o inicio ou o prosseguimento da persecucdo criminal em juizo,
trancando também eventual inquérito, bom como isentando o réu do pagamento de
custas processuais. (JANUARIO, 2008, p. 35)

Ja na pretencdo executoria, a prescricdo somente isentara o condenado da pena que lhe
foi imposta, persistindo assim, todos os efeitos da sentenga condenatéria transitada em
julgado, este servira como reincidéncia, caso 0 agente venha a cometer novo crime e podera
responder civilmente pela execucdo da sentenca penal. Neste sentido diz Thaisa Soriano

Sampaio Januario:

Quanto a prescrigdo da pretencdo executdria, por ocorrer sempre ap6s o transito em
julgado da sentenca condenat6ria, exclui apenas o efeito penal principal, qual seja, 0
cumprimento da pena aplicada, em nada elimina os efeitos secundarios da pena, bem
como 0s extrapenais. Destarte, poder-se-a executar civilmente a sentenca penal
condenatdria, assim como a considerar reincidente o réu, ter o nome deste incurso no
rol de culpados e arcar com as custas processuais. (JANUARIO, 2008, p. 36)

Cada uma das prestencdes tera efeitos diversos uma da outra, por motivo da pretencdo
punitiva ndo ha sentenca transitada em julgado, ndo foi considerado culpado ainda sobre o
crime. Ja na pretencdo executoria o acusado foi condenado em sentenca irrecirrivel, que neste

caso somente o isentara da pena a ele aplicada.

1.8. IMPRESCRITIBILIDADE

A prescricdo da pretencdo punitiva ou executoria, em regra, aplica-se-a todas as
infracbes penais em nosso ordenamento juridico, contudo, a Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988, truxe em meios aos seus inumeros artigos alguns crimes que séo
considerados imprescritiveis, 0s quais estdo elencados no art. 5°, incisos XLII e XLIV, que
dizem ser imprescritiveis a patica de racismo e a a¢do de grupos armados, civis ou militares,

contra a ordem constitucional e o Estado Democratico.
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CAPITULO I
MODALIDADES DE PRESCRICAO

2.1. PRESCRICAO DA PRETENCAO PUNITIVA PROPRIAMENTE DITA

Antes de adentrarmos afundo nas modalidades da prescricdo da pretencdo punitiva,
também chamada de prescricdo da acdo, € importante esclarecer o que este vem a ser.
Segundo o entendimento do doutrinador Damasio de Jesus “0 decurso do tempo faz com que
o0 Estado perca o direito de punir no tocante a pretencdo de o Poder Judiciario julgar a lide e
aplicar a san¢ao abstrata” (JESUS, 2008, p. 719). Nesta linha de raciocinio, verifica-se que a
prescricdo ndo atinge diretamente o direito do Estado de iniciar ou continuar com a acao e sim,
atinge o jus puniendi, em outras palavras, o direito do Estado de punir o agente. Pois nada
adiantaria continuar com a agéo penal, sabendo que ao final ndo poderia aplicar uma pena.

O Cadigo Penal tras em seu bojo quatro espécies de prescricdo da pretencdo punitiva,
sdo elas: a) prescricdo da pretencdo punitiva pripriamente dita; b) prescricdo superveniente,
subsequente ou intercorrente; c) prescricdo retroativa; e d) prescricdo virtual, também
chamada de prescri¢do antecipada, projetada ou retroativa em perpectiva, a qual sera o foco
do préximo capitulo. Desta feita, passar-se-a analizar a primeira destas modalidades, a
prescricdo da pretencdo punitiva propriamente dita.

Nesta modalidade, a prescri¢cdo ocorrer-se-a em qualquer faze processual, contudo,
antes do transito em julgado da sentenca condenatoria, ou seja, esta pode ser verificada
durante o inquérito policial, o qual impedird ao Ministério Publico de oferecer a denlincia e ao
querelante, que impedira de oferecer a queixa-crime. E a que se verifica no decorrer da acéo
penal, compreendida entre o recebimento da denuncia ou queixa e a sentenca transitada em
julgada, ap0s ser diagndésticada devera ser declarada a extin¢do da punibilidade do agente pelo
juiz.

No tocante ao calculo da prescricdo, esta seré calculada de acordo com a pena méxima
cominada a infracdo penal, assim dispde o artigo 109, caput, do Codigo Penal. Ex: o agente
comete o crime de homicidio simples, o qual a pena cominada a este crime é de 6 (seis) a 20
(vinte) anos, sendo assim, o prazo prescricional sera cauculado de acordo com a pena maxima,

qual seja, 20 (vinte) anos. Cleber Masson explica porque célcula pela pena maxima, vejamos:
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Na prescri¢do da pretengdo punitiva propriamente dita, ndo ha transito em julgado
para a acusacdo nem para defesa. Nada impede, assim, a fixacdo da pena no
maximo legal. E, se a reprimenda pode chegar ao limite maximo, néo se pode privar
0 Estado do direito de punir com base em quantidade diversa de sancdo penal.
(MASSON, 2013, p. 924)

\eja a tabela abaixo, como seré calculado o prazo prescricionais de acordo com a pena

méxima cominada:

Maximo da pena privativa de liberdade cominada Prazo prescricional
ao delito

Inferior a 1 (um) ano 3 (trés) anos
Igual ou superior a 1 (um) ano, até 2 (dois) anos 4 (quatro) anos
Superior a 2 (dois) anos, até 4 (quatro) anos 8 (oito) anos
Superior a 4 (quatro) anos, até 8 (oito) anos 12 (doze) anos
Superior a 8 (oito) anos, até 12 (doze) anos 16 (dezesseis) anos
Superior a 12 (doze) anos 20 (vinte) anos

Esses prazos ndo se aplicam a pena de multa quando a Unica aplicada e no crime
tipificado no artigo 28 da Lei 11.343/06°, que verificara o prazo prescricional em 2 (dois)
anos.

Para a fixacdo da pena ao agente o juiz utiliza-se do sistema trifasico presente no
artigo 68, caput, do Cadigo Penal, qual seja a pena-base, que é o preceito secundario do artigo,
agravantes e atenuantes, e causas que aumento e diminuicdo da pena.

Com relagdo aos agravantes e atenuantes ndo influenciam no prazo prescricional, pois
este ndo excedem o maximo cominado e nem ao minimo, com exce¢do dos crimes cujo 0
autor € menor de 21 (vinte e um) anos na dada do fato ou maior de 70 (setenta) anos na data
da sentenca, no qual o prazo prescricional sera reduzido pela metade, conforme art. 115 do CP,
e a reincidéncia, que agravara a pena.

As causas de aumento e diminui¢do da pena, diferente das citadas acima, influenciam
a contagem do prazo prescricional, ja que estas excedem o minimo e maximo legal. Quando
houver uma causa que aumenta a pena que seja variavel, esta serd computada no maximo.

Assim exemplifica Cleber Masson:

8  Art. 28 — Quem adquirir, guardar, tiver em depésito, transportar ou trouxer consigo, para consumo
pessoal, drogas sem autoriza¢@o ou em desacordo com determinagdo legal ou regulamentar (...).
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(...) no crime de roubo circunstanciado, com a pena aumentada em razdo de
emprego de arma (CP, art. 157, § 2°, |), a exasperacdo é de 1/3 (um terco) até 1/2
(metade). A pena de roubo é de 4 (quatro) a 10 (dez) anos. O aumento maximo de
1/2 (metade). A prescricdo da pretensdo propriamente dita ou prescricdo da acdo
penal deve ser calculada sobre a pena de 15 (quinze) anos, a qual resulta da pena
maxima do roubo (10 anos) elevada da metade (maior causa de aumento da pena).
(MASSON, 2013, p. 928)

Havendo causa de diminuicdo da pena, esta incidird 0 menor percentual constante na
variacdo. Veja o exemplo do professor Cleber Masson:

Atitulo ilustrativo, a pena de peculato apropriacéo (CP, art. 312, caput, 12 parte) ¢é de

2 (dois) a 12 (doze) anos. Em caso de tentativa, deve ser obrigatoriamente diminuida

de 1 (um) a 2/3 (dois tercos). O calculo prescricional de uma tentativa de peculato

apropriacdo (CP, art. 312, caput, 12 parte c/c o art. 14, I1) seria o seguinte: 12 anos

(pena méaxima do crime) menos 1/3 (causa de menor diminuigdo). Logo, a prescricéo
deveria ser computada sobre uma pena de 8 (oito) anos. (MASSON, 2013, p. 928)

Destarte, quando estiverem presentes ambas as circunstancias, causa de aumento e
diminuicdo, sera calculado 0 aumento no maximo e diminuindo o minimo legalmente previsto.

Com relacdo ao calculo dos prazos prescricionais, ainda, podemos observar que na
espécie de prescricdo que ocorre antes de transitar em julgado a sentenca final, comeca a
correr: a) do dia em que o crime se consumou; b) quando tentativa, do dia em que cessou a
conduta criminosa; ¢) nos crimes permanentes, do dia em que cessou a permanéncia; d) nos
crimes de bigamia e nos de falsificacdo ou alteracdo de assentamento do registro civil, da data
em que o fato de tornou conhecido; e €) nos crimes contra a dignidade sexual da crianca e
adolescente, da data em que a vitima completar 18 (dezoito) anos de idade, salvo se ja foi
proposta a agdo penal (art. 111 do CP).

O Cadigo Penal adotou como teoria do instituto da prescri¢do a teoria do resultado,
onde a contagem do prazo prescricional inicia-se da data em que se consumou 0 crime, ou
seja, 0 importante para esta causa de extingdo de punibilidade é o dia em que se consumou o
crime.

Quando o crime for praticado em data incerta, e as provas produzidas derem uma data
ndo precisa, o inicio da prescricdo serd na data mais remota da previsdo. Por exemplo, a
vitima tem uma fazenda, onde n&o reside ninguém, e o proprietario da referida fazenda ficou
0s meses de janeiro a junho sem ir ao local, quando este chegou, percebeu um arrombamento
do cadeado da porteira de entrada, e ao chegar a sede da fazenda, verificou que haviam
furtado vinte vacas de seu rebanho, contudo, nas investigagdes ndo lograram éxito em
descobrir o dia ao certo que ocorreu o furto qualificado, diante disso o prazo prescricional

iniciard no dia 1° de janeiro, na data mais remota provavel.
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Todavia, nos crimes formais e de mera conduta, o computo do prazo prescricional
iniciard no dia em que ocorreu a conduta, a acdo criminosa, e nos materiais, serd iniciado o
prazo no dia em que a conduta criminosa produziu o resultado.

Como ja foi dito, o tempo inicial da prescricdo acima € regra geral, contudo ha
excecoes, que estdo nos incisos 1l a V, do artigo 111 do Codigo Penal, quais sejam 0s crimes
tentados, que serd iniciado o prazo prescricional no dia em que cessou a atividade criminosa;
nos crimes permanentes, o dia em que terminou a atividade de permanéncia; nos crimes de
bigamia, de falsificacdo ou alteracdo no registro civil, que sera disparado o prazo no dia em
que este tornou-se conhecido; e nos crimes contra a dignidade sexual de criancas e
adolescentes, se ndo houver ainda iniciada a acao penal, verificara o inicio do prazo no dia em
que a vitima completar os 18 (dezoito) anos de idade.

No curso deste prazo prescricional existem algumas causas que ocasionam a
interrupcao da prescricdo da pretensdo punitiva, ou seja, alguns atos legalmente previstos, que
ocorrem apds o acontecimento do crime, o qual interrompe a contagem do prazo e inicia a
contagem novamente, exemplo: lesdo corporal, pena de 3 meses a 1 ano, a prescri¢éo verifica-
se em prescricdo em 4 anos, ja havia transcorrido o prazo de 3 anos quando foi oferecida a
denuncia, neste ato, interrompe 0 prazo e inicia a contagem novamente, tera que correr 4 anos
sem a manifestagdo estatal.

Estas causas estdo elencadas no artigo 117, inciso | a IV do Cddigo Penal, que diz: O
curso da prescricdo interrompe-se: a) pelo recebimento da denuncia ou queixa; b) pela
pronuncia; c¢) pela decisdo confirmatéria da pronincia; e d) pela publicacdo da sentenca ou
acorddo condenatorio recorrivel.

Inicialmente cumpre ressaltar que este rol é taxativo, pois ndo pode utilizar de outros
atos processuais para interromper o prazo.

Na primeira causa de interrupgdo do curso prescricional é o recebimento da dendncia
ou queixa-crime pelo juiz competente, ratificando os atos anteriormente feitos, ndo pelo
oferecimento da exordial acusatoria feita pelo Ministério Pablico ou o querelante. Assim
sendo, 0 ato que marca a interrupcdo deste prazo é a publicagdo do despacho feito pelo juiz
acolhendo a inicial, no qual sera feito antes de citar o acusado ou querelado.

Quando o juiz rejeitar a peca acusatdria, podera a dendncia ou queixa ser recebida pelo
2° grau de jurisdigdo. Neste caso “interrup¢do ocorrera na data da sessao de julgamento do
recurso em sentido estrito ou da apelagéo pelo tribunal” (MASSON, 2013, p. 935). Neste

sentido ¢ de se observar a simula 709 do Supremo Tribunal Federal, que diz: “salvo quando
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nula a decisdo de primeiro grau, o acorddo que prevé o recurso contra a rejei¢do da denuncia
vale, desde logo, pelo recebimento dela”.

Sendo a decisdo do juiz de direito anulada, o lapso prescricional ndo sera interrompido,
pois, uma vez anulada, esta ndo produz efeito.

Nos casos que houver o aditamento da denuncia ndo sera interrompido o prazo
prescricional, salvo quando imputado novo crime ao agente, que interrompera o curso do
prazo somente com relacdo a este novo crime.

Outra causa de interrupgdo legalmente prevista ¢ a pronuncia, que “é a decisdo
interlocut6ria mista ndo terminativa, fundada em prova da materialidade do fato delituoso e
indicios suficientes de autoria, que submete o responsavel pela pratica de um crime doloso
contra a vida ao julgamento perante o Tribunal do Jari” (MASSON, 2013, p. 935/936).

Esta decisdo somente ocorre nos delitos de competéncia do Tribunal do Juri, o qual
verifica-se a interrupgdo na publicacdo da sentenca de pronincia. Caso 0 agente ndo seja
pronunciado, interpondo o recurso contra a decisdo, 0 prazo prescricional serd interrompido
na data da sessdo de julgamento do recurso pelo Tribunal.

A pronlncia somente submete o agente ao julgamento do Tribunal do Jari, momento
que chegara a uma posicéo, se este é culpado ou ndo, se considerado culpado o juiz aplicara a
sancdo de acordo com a dosimetria da pena. Caso este seja absolvido, ou seja, o crime
desclassificado para outro, que ndo é competéncia do respectivo tribunal, a prondncia
continuaré produzindo efeito, com relagdo a interrup¢do (sumula 191 do STJ).

Opera-se a interrupcdo da prescricdo pela decisdo confirmatéria da prondncia, que o
réu foi pronunciado e prop0s recurso contra esta decisdo e o Tribunal de Justica confirmou a
decisdo da jurisdicdo de 1° grau. Neste causa de interrupcdo do lapso prescricional da
pretensdo punitiva interrompera o referido prazo na data da sessdo do julgamento do recurso
no Tribunal e ndo da publicacdo do acordao.

A Ultima causa prevista no referido artigo, com relacdo a prescricdo da pretensao
punitiva é a publicacio da sentenca ou acorddo condenatdrio recorrivel. E da publicacio que
comega a correr 0s prazos prescricionais novamente, por que é neste momento que a decisao
condenatdria do juiz tomard conhecimento. A publicacdo se da quando o juiz sentencia e
entrega para o escrivdo, o qual lavrard o respectivo termo nos autos e regista no livro
especialmente destinado a este fim (art. 389. CPP).

Em se tratando de acorddo condenatério, este verificard a interrupcdo na data da
sessdo de julgamento pelo Tribunal. Neste presente caso, fala-se em acorddo condenatério

30



aquele que é oriundo de recurso de sentenca absolutdria, assim sera interrompido o prazo
prescricional, caso seja acorddo confirmatorio de condenacgdo, este em nada influenciara,
persistindo a contagem de prazo da publicacdo da sentenca, agora se modificar
substancialmente a pena, tera carater interruptivo.

Se a sentenca foi reformada pelo Tribunal competente absolvendo o condenado, ndo se
trata de interrupcdo do prazo prescricional.

Nos casos de medida de seguranca, se 0 autor é inimputavel a medida tem natureza
absolutdria. J& na medida de seguranca aplicada ao semi-imputavel, tera a interrupcdo do
prazo prescricional, vez que a sentenga tem natureza condenatoéria e a medida imposta é uma
substituicdo da pena.

Em relacdo as causas interruptivas, ha também a comunicabilidade delas na prescricao
da pretencdo punitiva, onde irad se estender aos outros autores do crime, que esta elencado no
artigo 117, § 1° do CP, que diz: a interrupcdo da prescri¢do produz efeitor relativamente a
todos os autores do crime. Nos crimes conexos, que seja objeto do mesmo processo, estende-
se aos demais a interrupcao relativa a qualquer deles.

Pode-se extrair do artigo acima citado que, existem duas circunstancias que ocorrera a
comunicabilidade das causas de interrupcdo, que s@o 0 concurso de pessoas € 0S crimes
conexo que sejam objeto do mesmo processo.

Tendo em vista os crimes que haja concurso de pessoas, todas as causa interruptivas
da prescricdo da pretencdo punitiva (recebimento da dendncia ou queixa, prondncia, da
decisdo confirmatéria da prondncia e acorddo condenatorio recorrivel) serd aplicada a todos
os infratores de um determinado crime, cujo as suas condutas visaram a perpetracdo de um

unico crime em comum (autores, coautores e participes). Cleber Masson exemplifica:

"A" e "B" sdo regularmente processados pelo crime de roubo. Aquele é condenado, e
este, absolvido. O Ministério Publico interpde recurso de apelacdo, objetivando a
reforma da sentenca somente em relagdo a "B", para condena-lo. Pela regra do art.
117, §1°, 1@ parte, do Cddigo Penal, o Tribunal devera considerar a prescrigdo
interrompida para "B", diante da sentenca condenatéria recorrivel proferida contra
"A". (MASSON, 2013, p. 938)

Nos crimes conexos, que sao aqueles que ligados, os quais foram atribuidos ao autor
em um mesmo processo, ao intrerromper o prazo prescricional de um, interrompera de todos
0s demais, ou seja, os que “forem imputados ao réu na mesma dendncia ou na mesma queixa-
crime, a interrupcao relativa a qualquer deles estende aos seus efeitos aos demais” (MASSON,
2013, p. 938).

31



Exemplifica Cleber Masson:

"A" pratica trés crimes: roubo, furto e trafico de drogas. Os delitos sdo investigados
em um Unico inquérito policial, ensejando o oferecimento de dendncia por todos eles.
Apbs regulas processamento, "A" é condenado pelo roubo, e absolvido pelos demais
delitos. O Ministério Publico apela, almejando a reforma da senteca na parte relativa
as absolvicoes, para o fim de condenar o réu por todos os crimes. Pela regra contida
no art. 117, §1° in fine, do Cddigo Penal, a sentenca condenatéria recorrivel
proferida em relagdo ao roubo interrompe a prescricdo desse crime, estendendo-se
esse efeito também ao furto e ao trafico de drogas. (MASSON, 2013, p. 938/939)

Além das causas interruptivas, hd também as causas impeditivas do lapso temporal da
prescricdo punitiva, estas causas estdo prevista no Cédigo Penal Brasileiro, em seu art. 116,

inciso I e Il, vejamos:

Art. 116. Antes de passar em julgado a sentenca final, a prescricdo ndo corre: | —
enquanto ndo resolvida, em outro processo, questio de que dependa o
reconhecimento da existéncia do crime; Il — enquanto o agente cumpre pena no
estrangeiro. (BRASIL, 1940)

As causas impeditivas elencadas no artigo acima referido “se aplicam ao impedimento
e a suspensdo da prescrigio” (MASSON, 2013, p. 939), as quais Cleber Masson as

diferenciam:

Impedimento é o acontecimento que obsta o inicio do curso da prescricdo. De seu
turno, na suspensdo esse acontecimento desponta durante o tramite do prazo
prescricional, travando momentaneamente a sua fluéncia. Superado esse entrava, a
prescricdo volta a correr normalmente, nela se computando o periodo anterior.
(MASSON, 2013, p. 939)

Segundo Cleber Masson o inciso | “trata-se da questdo prejudicial ainda n&o resolvida
em outro processo” (MASSON, 2013, p. 939), ou seja, sdo questbes imprescindiveis para a
apuracdo da materialidade do delito, onde o prazo ndo correra ou Serad suspenso enquanto este
processo independente ndo for resolvido. Nesse sentido Damasio de Jesus diz que “nos temos
do art. 116, I, a prescri¢do ndo corre enquanto ndo resolvida, em outro processo, questdes de
que dependa o reconhecimento da existéncia do crime (questdo prejudicial, tratada nos arts.
92 a 94 do CPP)” (JESUS, 2008, p. 739). E por fim exemplifica:

Suponha-se que o sujeito esteja sendo processado por crime de bigamia. Diz o art.
235, §2°, do CP, que “anulado por qualquer motivo o primeiro casamento, ou o outro
por motivo que ndo a bigamia, considera-se inexistente o crime”. Bigamia ¢ o fato
de “contrair alguém, sendo casado, novo casamento” (art. 235, caput). Anulado o
primeiro casamento, ndo subsiste o crime. O mesmo ocorre quando é anulado o
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primeiro casamento, em relacdo ao qual se pretende existir o crime, desde que por
motivo que ndo a bigamia. Suponha-se que durante a agdo penal o réu ingresse no
juizo civel com uma acdo de nulidade do primeiro casamento. O juiz criminal deve
sobrestar 0 andamento do processo até que seja resolvida a questdo de validade ou
nulidade do primeiro matriménio. Anulado o casamento ndo subsiste a bigamia.
Julgada improcedente a agdo civil, tem prosseguimento a acdo penal. Quanto a
prescricdo, aplica-se o disposto no art. 116, I: a prescri¢cdo ndo corre enquanto ndo
resolvida, no processo civil, a questdo de que depende o reconhecimento do crime de
bigamia (validade do primeiro casamento). Enquanto a acdo penal estiver sobrestada
ndo tera curso o prazo prescricional. Julgada improcedente a acéo civil, a agdo penal
terd prosseguimento. Suponha-se que, antes do sobrestamento da acdo penal, ja
tivesse decorrido dois anos de prazo da prescricdo da pretensdo punitiva, ficando
paralisada durante um ano (a acdo civil de nulidade do casamento foi
definitivamente julgada improcedente depois de um ano da paralisacdo da acéo
penal). Terminado o prazo suspensivo, a prescricdo recomeca a correr, levando-se
em consideracdo os dois anos j& decorridos antes da suspensdo. (JESUS, 2008, p.
739)

Com o olhar direcionado ao momento inicial da suspensdo da prescri¢do, pode-se
afirmar que ¢é do despacho do juiz, suspendendo o prazo prescricional, e o ato que finda este
prazo é o despacho marcando a retomada ao processo principal.

Com relacdo ao inciso Il, o agente cumpre pena no estrangeiro, este enquanto
permanecer em outro pais com esta finalidade, estara o decurso do prazo prescricional da
pretencdo punitiva suspenso ou impedido de correr. Pois o Estado Brasileiro ndo pode trazé-lo,
por motivo de estar ferindo a soberania estrangeira (do pais que o agente esta sendo punido).
Apdbs o cumprimento da pena integral, sera submetido a punicdo em nosso territorio, pelas

infracBes da legislacdo brasileira.

2.2. PRESCRICAO SUPERVENIENTE, INTERCORRENTE OU SUBSEQUENTE

A prescricdo superveniente é uma das modalidades da pretencéo punitiva, onde houve
um procedimento para apuracdo da infracdo penal e uma sentenca condenatoria, porém esta
deciséo néo transitou em julgado, ou seja, ela ainda é passivel de recurso, esta modalidade se
verifica apds a sentenca e antes do transito em julgado da sentenca.

Além disso, verifica-se que esta prescricdo repousa sobre a sentenca, ndo a pena
méaxima e nem a minima, o prazo prescricional sera calculado de acordo com a pena aplicada
na sentenca condenatdria, assim dispde a Sumula 146 do Supremo Tribunal Federal: “a
prescricdo da acdo penal regula-se pela pena concretizada na sentenca, quando ndo héa recurso
da acusacdo”. Havendo recurso da acusagdo, célcular-se-a prescricdo de acordo com a

aplicada no recurso.
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O prazo prescricional nesta modalidade, comecard a fluir apartir da publicacdo da
sentenga condenatdria recorrivel, quando a sentenca tornar irrecorrivel para a acusagdo
(Ministério Pablico ou o querelante), ou seja, para que comece a correr o tempo prescricional
na data da publicacdo da sentenca, € necessario que para a acusacao ja tenha transitado em
julgado a sentenca condenatoria.

O ilustrissimo professor e doutrinador Cleber Masson enumera dois motivos, pelo qual,
ocorre a prescricdo superveniente: o decurso do prazo prescricional sem intimacdo do réu
acerca da sentenca e a defesa recorre, mas sobrevém o prazo prescricional antes de o tribunal

julgar o recurso, sendo vejamos:

A prescricdo superveniente pode ocorrer por dois motivos: (1) demora em se intimar
0 réu da sentenga, isto é, ultrapassa-se o prazo prescricional e o réu ainda ndo foi
intimado (CPP, art. 392), ou (2) demora no julgamento do recurso de defesa, ou seja,
o réu foi intimado, recorreu, superou-se 0 prazo da prescri¢do e o tibunal ainda ndo
apreciou o seu recurso. (MASSON, 2013, p. 943)

Com relacdo ao momento oportuno para a alegacdo da prescricdo, Cleber Masson diz
qgue esta modalidade de extincdo de punibilidade ndo pode ser declarada na sentrenca
condenatdria, porque nao houve transito em julgado a sentenca e nem o improvimento do
recurso, e que apos o transito em julgado para a acusacdo ou que haja o improvimento do

recurso, podera ser reconhecido:

1) Pode ser reconhecida exclusivamente pelo tribunal, pois o magistrado de 12
instancia, ao proferir a sentenca, esgota a sua atividade jurisdicional (...); e 2) pode
ser declarada em 1° grau de jurisdicdo, por se tratar de matéria de ordem publica, a
qual pode ser reconhecida de oficio a qualquer tempo (CPP, art. 61, caput). E o
entendimento do Superior Tribunal de Justica. (MASSON, 2013, p. 944)

E mais viavel que o juiz de direito ao constatar a prescri¢io no processo pode declara-

la de oficio em conformidade com o art. 61 do CPP, para evitar a demora e custas processuais.

2.3. PRESCRICAO RETROATIVA

A prescricdo retroativa é uma espécie da prescri¢do da pretencdo punitiva, a qual é
cauculada pela pena decorrente da sentenca, cujo hd sentenca condenatdria transitada em

julgado para a acusacao, seja ela pelo nao interposicéo de recurso ou pelo improvimento deste.
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Nos casos em que somente a defesa interpor o recurso, ndo impedird a prescrigdo
retroativa e nem poderd dificultar a declaracdo desta, pois o recurso da defesa ndo pode-se
agravar a pena do condenado com base no artigo 617 do CPP.

Desta feita, esta prescricdo sera cauculada de acordo com a pena aplicada na sentenca
do juizo de 1° grau, ndo podendo em caso de recurso da defesa aplicar pena superior a
constante na sentenca e também ndo podera ser cauculada pela pena maxima cominada ao
crime em abstrato.

Tendo em vista o inicio da contagem do prazo prescricional, este se da no dia da
publicacdo da sentenca ou acordao condenatorio transitado em julgado para a acusacao, sendo
que, esta correra para trdz, até o recebimento da denuincia ou queixa, assim diz Cleber Masson:
“desta forma, no campo dos crimes em geral, a prescricdo retroativa pode ocorrer entre a
publicacdo da sentenca ou acorddo condenatorio e o recebimento da denuncia ou queixa”
(MASSON, 2013, p. 946)

De outra banda, os crimes dolosos contra a vida, cujo é de competéncia do Tribunal do
Juri, a prescricdo retroativa da pretencdo punitiva se da em trés momentos distintos: a) entre o
recebimento da denuncia ou queixa e a pronlncia; b) entre a pronuncia e a decisdo
confirmatdria da prondncia; e c) da decisdo confirmatéria da pronlincia e a sentenca
condenatoria recorrivel.

Com o advento da Lei 12.234/2010, trouxe em seu bojo, drasticar mudancas na esfera
da prescricdo retroativa, onde extinguiu este instituto em fase de inquérito policial, ou seja,
ndo mais € admissivel tal prescri¢do antes do recebimento da denuncia ou queixa.

Cleber Masson relata que “a prescri¢do retroativa jamais pode ser declarada na propria
sentenca condenatdria, em face a auséncia de um pressuposto fundamental: o transito em
julgado para a acusagéo ou o improvimento do seu recurso” (MASSON, 2013, p. 948).

Em se tratando do momento em que deve ser decretada a prescrigcdo, pode-se dizer que
a sua decretacd@o pode ocorrer em 1° grau de jurisdi¢éo, pelo juizo que proferiu a sentenca ou
pelo juizo de execucéo, pois trata-se de matéria de ordem publica, podendo ser reconhecida
de oficio a qualquer tempo (CPP, art. 61, caput).
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CAPITULO 11l

PRESCRICAO VIRTUAL

3.1. ORIGEM, CONCEITO E NATUREZA JURIDICA

A modalidade de prescricdo aqui apresentada é oriunda da prescricdo retroativa. O
Decreto n° 4.780/23 possibilitou a contagem da prescricdo com base na pena imposta na
sentenga condenatdria, em que houvesse o transito em julgado para a acusacao, iniciaram-se
as discussdes relativas a prescri¢do virtual, a qual chegou a ser considerada pelo STF nesta

época.

Mesmo com o advento do Cddigo Penal de 1940, que adotou 0 mesmo sistema do
Decreto n° 4.780/23, a discussdo ainda persistia. S6 em 1964, com a edi¢do da Sumula n° 146,
admitiu a prescricdo retroativa. Posteriormente, a Lei n° 7.209/84, modificou a parte geral do
Cadigo Penal, admitindo a contagem do prazo da prescri¢do retroativa entre 0 momento do

fato e a recebimento da denuncia ou gueixa.

Diante da grande massa de processos no Poder Judiciario, a tramitacdo processual
ficou demorada. Com isso muitos processos a serem julgados, ndo mais poderiam ser aplicada
a pena, pois ja havia corrido prazo significativo sem a atuacdo estatal, fazendo com que
ocorresse a prescricdo retroativa. Entdo passou-se a conhecer a prescricdo retroativa

antecipadamente, que é a prescrigdo virtual.

A Lei n° 12.234/2010 modificou o prazo prescricional, que baseia-se na pena imposta
na sentencga, o qual ndo mais pode ser contado o prazo na fase inquisitorial, somente apds o

recebimento da dendncia ou queixa.

A prescricdo virtual, também é chamada de prescricdo em perspectiva, projetada,

antecipada, prognostico prescricional e etc.

Segundo Cleber Masson “a prescricdo virtual trata-se de construcdo doutrinéria e
jurisprudencial, a qual a extingdo da punibilidade do agente serd4 conhecida com base na
perspectiva da eventual condenagdo, que quando findar o processo com a sentenga

condenatoria, inevitavelmente ocorrera a prescricao retroativa” (MASSON, 2013, p. 954).
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Nas palavras de Julio Medeiros (2013. p. 1), prescrigdo “nada mais €, em singelas palavras, do
que o reconhecimento antecipado da prescri¢do retroativa; tendo-se em vista a provavel pena

a ser posteriormente aplicada ao acusado no caso concreto” (MEDEIRQOS, 2013, p. 1).

Neste diapasao, Luiz Flavio Gomes ensina:

A prescricdo da pretensdo punitiva virtual (subespécie da PPP) é, como dissemos,
construcdo doutrinaria e jurisprudencial (jurisprudéncia da primeira instancia), de
acordo com a qual, tendo-se conhecimento do fato, bem como das circunstancias que
seriam levadas em conta quando o juiz fosse graduar a pena e chegando-se a uma
provavel condenacdo, tomar-se-ia por base essa pena “virtualmente” considerada e
far-se-ia a averiguagdo de possivel prescri¢do, quando entdo ndo haveria interesse
em dar-se andamento em acdo penal que de antemdo pudesse encerrar com a
extin¢do da punibilidade. (GOMES, 2010, p. 1)

Este prognostico prescricional é uma construcdo das doutrinas e jurisprudéncias.
Doravante, esta modalidade é a perda do direito do Estado do direito de punir diante da
simulacdo da pena que poderia vir a ser aplicada ao infrator penal, que teria ao final do
processo, com a sentenca transitada em julgado para a acusagdo, a prescricdo retroativa

conhecida.

Com relacgdo a natureza juridica, ha doutrinadores que se posicionam no sentido de ser
a prescrigdo virtual de natureza processual, por se tratar de auséncia de interesse de agir. Nesta
linha de raciocinio, Julio Medeiros diz:

Desse modo, tal espécie de prescricdo encontra seu principal fundamento na falta de
interesse de agir, que acarreta a auséncia de justa causa para 0 inicio ou
prosseguimento da ac¢do penal. Como se V&, a prescri¢do virtual afeta o interesse de
agir do Estado no caso sub judice e nada tem a ver com a extin¢do da punibilidade.
Logo, é matéria processual penal e ndo penal. (MEDEIROS, 2013, p. 2)

H& de outo lado, posicionamentos que defendem a natureza penal da prescricdo
projetada, por se tratar de causa de extintiva da punibilidade, a qual é a antecipagdo da
prescricdo retroativa que ao final do processo sera reconhecida, assim ensina Thaisa Soriano
Sampaio Januario:

A corrente tradicionalista entende a prescricdo virtual como uma causa extintiva da
punibilidade. Argumentam seus defensores que o que se reconhecerd ao final é a
prescricdo retroativa de maneira antecipada, e em sendo esta uma causa extintiva da
punibilidade, outra ndo pode ser a natureza juridica desse instituto ja que advem
daquele. (JANUARIO, 2008, p. 85)

Diante 0 exposto acima, o que deve prevalecer dos entendimentos da natureza juridica,

¢ este ultimo posicionamento, pois a prescricdo virtual nada mais € que o reconhecimento
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antecipado da prescrigdo retroativa, que € uma das modalidades de extin¢do da punibilidade.
Mesmo n&o tendo previsdo legal, a prescricdo antecipada € derivada da prescri¢do retroativa,

que ¢ de natureza penal.

3.2. POSICIONAMENTOS DOUTRINARIOS E JURISPRUDENCIAIS

A maioria da doutrina brasileira tem seu posicionamento favoravel a adocdo desta
prescricdo, repousando no sentido da auséncia de interesse de agir e na economia processual,
assim diz Julio Medeiros “tal espécie de prescricdo encontra seu principal fundamento na falta
de interesse de agir, que acarreta a auséncia de justa causa para o inicio ou prosseguimento da
acao penal” (MEDEIROS, 2013, p. 2).

Neste sentido, é o posicionamento do professor Cleber Masson:

Né&o existiria utilidade na acdo penal, pois irremediavelmente ocorreria a prescri¢éo
retroativa, tornando indécuo o seu emprego. Ademais, seria despropositado gastar
tempo dos operadores da Justica, e, principalmente, dinheiro publico, com um
processo penal fadado a ter reconhecida a extingdo da punibilidade. (MASSON,
2013, p. 955)

Ademais, também é o entendimento de Juliano Serpa:

A aplicacdo da prescricdo antecipada baseia-se essencialmente na perda do direito
material de punir pelo Estado, j& que Ihe faltara uma das condigdes para a
propositura da acdo penal, ou 0 seu prosseguimento, qual seja, o interesse de agir,
posto que ndo se alcancara com a propositura da agéo penal o resultado que dela se
espera, no caso, a puni¢ao de individuo que praticou ato ilicito. Aliés, a certeza de
gue o processo penal serd indtil constitui falta de justa causa para o inicio da acéo
penal, pois, inexistindo interesse de agir para tanto, faltaria uma das condi¢des da
acdo, 0 que ensejaria 0 seu arquivamento com fulcro no artigo 43, inciso Ill, do
Cddigo de Processo Penal. (...) Além da falta de interesse de agir do Estado, a
prescricdo virtual também encontra amparo no principio da economia processual,
pois seria absolutamente indtil dar prosseguimento ao feito, gerando dispéndio de
esforcos inGteis, em prejuizo de outros processos, que, por tal fato, também se
defrontardo com a prescri¢do. (SERPA, 2008, p. 160 e 162)

Ja dito antes, a prescricdo antecipada € uma criacdo doutrinaria e jurisprudencial, cujo
seus defensores apoiam-se na falta de interesse de agir, por ndo haver sentido o processo penal,
que ao final, com a sentenca condenatoria, o agente ndo sera punido, vez que ocorrera a
prescricdo retroativa. E 0 outo motivo é a economia processual, que ao decorrer da acdo penal
sera gasto muito dinheiro publico desnecessario, pois ndo serd efetivado ao termino do

processo o objetivo penal.
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De outra banda, os Tribunais tém decidido no sentido da inadmissibilidade da
prescricdo antecipada, por afrontar os principios constitucionais da legalidade, da ampla
defesa, da reserva legal, do contraditério e do devido processo legal, assim as jurisprudéncias
do Tribunal do Estado de Goias:

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. DECRETACAO DA EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE PELA PRESCRICAO VIRTUAL, ANTECIPADA OU
PERSPECTIVA. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. SUMULA 438 DO STJ. 1.
A prescricdo virtual da pretensdo punitiva implica em presuncdo de condenacéo,
afrontando os principios constitucionais da legalidade, da ampla defesa, da reserva
legal, do contraditério e do devido processo legal, impondo a cassagcdo do ato
decisério que extingue a punibilidade do recorrido, com base em uma pena
hipotética, por forca da Simula n® 438, do Superior Tribunal de Justica e por falta de
previsio legal. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. DECISAO CASSADA.
(TJGO, RECURSO EM SENTIDO ESTRITO 469133-85.2009.8.09.0143, Rel.
DR(A). JAIRO FERREIRA JUNIOR, 1A CAMARA CRIMINAL, julgado em
26/09/2013, DJe 1402 de 07/10/2013)

Diante destas decisOes reiteradas do Tribunal, Julio Medeiros justifica cada uma dos
motivos que dizem ser afrontados pela prescricdo antecipada:

Deste modo, percebe-se icto oculi que ndo procede o simplério argumento de que
eventual aplicacdo da prescri¢do virtual transgrediria a garantia constitucional da
presuncdo de inocéncia. Isto porque a decisdo que reconhece a prescri¢do antecipada
apenas trabalha com a possibilidade de o indiciado ou réu vir a ser condenado. Ora,
tal possibilidade efetivamente existe e decorre efetivamente dos indicios de autoria
exigidos para o oferecimento e recebimento da pecga acusatoria. Destarte, a suposta
ofensa ao principio da legalidade é rebatida com a invocacao do art. 395, inciso 11,
da Lei Instrumental Penal, recentemente alterado pela Lei n° 11.719/08, e que
permite a rejeicdo da denuncia quando faltar condi¢do exigida pela lei para o
exercicio da acdo penal. Tal postulado diz que ninguém serd privado da sua
liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal. Pois bem, a decisdo que
reconhece a prescri¢ao antecipada ndo priva o indiciado ou acusado de coisa alguma.
Pelo contrario o livra de um processo sem justa causa! Nao se pode esquecer que 0
garantismo penal, teoria desenvolvida a partir das garantias inerentes ao cidadéo
enquanto reflexo do principio constitucional da dignidade humana — e ndo como
cessdo de liberdade ou direito dados pelo Estado ao cidaddo -, e as hovas estruturas
de processo serviram para fundamentar o que entendemos ser o devido processo
penal, agora muito mais preocupado em limitar a atuacdo do Estado na persecucéo
criminal. Por outras palavras, ndo se vé utilidade, nem ao menos necessidade, de
mover todo um aparato estatal (Promotor de Justica, Magistrado, Defensoria Publica,
etc.) sabendo que, ao final, a pena ndo serd aplicada em razdo da ocorréncia da
prescricdo. Em tais hipdteses, a manutengdo da persecutio criminis in judictio se
mostra um non sense, em perfeito descompasso com os modernos principios de
direito processual (eficiéncia, economia, instrumentalidade, etc.). Nesse lume, é
oportuno deixar vincado que, seguindo uma tendéncia internacional de reducdo do
Direito subjetivo do Estado, novas teorias que se converteram em causas de
afastamento da potestade surgiram no interior da teoria do delito; a se ver pelo
principio da insignificancia, da teoria da imputacdo objetiva, ou das causas
supralegais de exclusdo da ilicitude e da culpabilidade. Por sua vez, quanto ao
principio da obrigatoriedade da acdo, argumenta-se que 0 réu estaria sujeito a um
grande prejuizo, uma vez que nao teria a possibilidade de ser absolvido da acusacao
que lhe imputam. Ora, como bem aponta TOURINHO FILHO, tal justificativa ndo
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prospera, pois a propria prescricdo pela pena in abstracto — que conta com a
previsdo legal — impede o prosseguimento do curso processual e, via de
consequéncia, o direito de o réu apelar para comprovar a sua inocéncia.
(MEDEIROS, 2013, p. 3)

Pois bem, a modalidade de prescri¢do abordada, ndo esta no acolhimento do Tribunal,
visto que, afronta principios elencados na Constituicdo Federal Brasileira e ndo ha em nosso
ordenamento juridico previsdo legal possibilitando a utilizacdo deste instituto, importante
ressaltar que a prescri¢do virtual € uma criacao doutrinaria e jurisprudencial.

Por mais que possa desabarrotar o Poder Judiciario, pode no decorrer do processo
aparecer outras provas, que consequentemente pode mudar o curso do processo, incidir novos
agravantes, causa de aumento de pena e constituir outro crime. Com isso, a pena podera ser

elevada e aumentar o prazo prescricional, ndo sendo alcancado pela prescricéo retroativa.

3.3. POSICIONAMENTO DO STJ E STF

O Superior Tribunal de Justica tem decidido no sentido da inadmissibilidade da

13

prescricdo antecipada, com base na Sumula n° 438 da mesma corte, a qual diz: “¢
inadmissivel a extingdo da punibilidade pela prescricdio da pretensdo punitiva com
fundamento em pena hipotética, independentemente da existéncia ou sorte do processo penal”.

\Vejamos a Jurisprudéncia:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. ART. 557, CAPUT, DO
CPC. RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL E IMPROCEDENTE.
OFENSA AO ART. 395, Il E 1ll, DO CPP. FALTA DE INTERESSE DE AGIR PELO
MP. PRESCRICAO VIRTUAL. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. SUMULA
438/STJ. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Ndo ha se falar em ofensa ao principio da colegialidade, quando
a decisdo monocratica é proferida em obediéncia ao artigo 557 do Cddigo de
Processo Civil, que franqueia ao relator a possibilidade de negar seguimento ao
recurso, quando manifestamente inadmissivel e improcedente. 2. Este Superior
Tribunal de Justica e o Supremo Tribunal Federal sdo firmes na compreensdo de que
falta amparo legal a denominada prescricdo em perspectiva, antecipada ou virtual,
fundada em condenacéo apenas hipotética. Inteligéncia do enunciado 438 da Simula
desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no Ag
1292498/PA, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 20/09/2012, DJe 01/10/2012)

Neste sentido de inadmissibilidade da prescricdo em perspectiva, 0 Supremo Tribunal

de Federal tem decidido:
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Ementaz. HABEAS CORPUS. PENAL. PRAZO PRESCRICIONAL
INTERROMPIDO PELO RECEBIMENTO DA DENUNCIA. ADITAMENTO
PARA DAR DEFINICAO JURIDICA DIVERSA DA QUE FOI RELATADA NA
ACUSACAO PRIMITIVA. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO ANTECIPADA PELA PENA EM
PERSPECTIVA. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.
ORDEM DENEGADA. PRESCRICAO SUPERVENIENTE PELA PENA
MAXIMA COMINADA AO CRIME IMPUTADO NO ADITAMENTO. WRIT
CONCEDIDO DE OFICIO. I — E entendimento consagrado pela doutrina nacional e
pela jurisprudéncia desta Corte que o aditamento da dendncia que ndo relata fatos
novos, mas apenas da definicdo juridica diversa da que foi apontada na acusacao
primitiva, ndo tem o conddo de interromper o prazo prescricional, o que s6 ocorre
nas hipoteses taxativas previstas no art. 117 do Cddigo Penal. 1l — A remansosa
jurisprudéncia desta Corte tem repelido, de forma sistematica, a denominada
prescricdo antecipada pela pena em perspectiva, em razdo de auséncia de previsdo
em nosso ordenamento juridico. Precedentes. Il — A pena maxima cominada ao
crime de receptacao (art. 180 do CP) ¢ de 4 anos, €, nos termos do inciso IV do art.
109 do Codigo Penal, esse delito prescreve em 8 anos. Considerando que entre o
recebimento da denincia primitiva e a presente data ja se passaram mais de 8 anos,
sem a prolagdo de sentenca condenatdria, € de ser declarada a prescricdo da
pretensdo punitiva estatal. IV — Habeas corpus denegado. V — Ordem concedida de
oficio para declarar a extingdo da punibilidade do paciente, pela ocorréncia
superveniente da prescricdo da pretensdo punitiva. (HC 109635, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 30/10/2012,
PROCESSO ELETRONICO DJe-228 DIVULG 20-11-2012 PUBLIC 21-11-2012)

Os Tribunais superiores tem se posicionado contra a adocao desta criacdo doutrinaria,
que até editaram uma sumula pacificando este entendimento, pois ndo € admissivel em nosso

ordenamento juridico tal instituto.
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CONCLUSAO

Em todo o trabalho ¢é abordado as causas que excluem a punibilidade do agente, sendo
uma delas a prescricdo que retira o direito do Estado de punir o infrator. A prescrigdo virtual é
uma forma que retira o direito do Estado de punir com base em uma suposta pena a ser
aplicada futuramente na sentenca.

Por sua vez, a prescri¢do virtual ganhou o apoio da doutrina dominante em nosso pais,
em virtude da demora do Estado de punir, visando economizar dinheiro publico que é gasto
desnecessario e também minimizar os processos no Poder Judiciario, para que 0s que estdo
sendo iniciados ndo venham a prescrever também.

Apoiam-se os defensores desta linha de raciocinio, na falta de interesse de agir,
afirmando que todo o processo, tempo e dinheiro serdo gastos desnecessariamente, pois ao
final, ndo se alcancara a finalidade pretendida que é a aplicacdo da pena correspondente ao
crime perpetrado, porque incidird a prescricdo retroativa.

Contudo, jurisprudéncia tem decidido contrariamente esta criacdo doutrinria, dizendo
que afronta ao principio da legalidade, onde esta causa de extingdo da punibilidade ndo tem
previsdo legal na legislacdo brasileira. Essas decisdes culminaram na edi¢do da Sumula 438
do Superior Tribunal de Justica, pacificando a inadmissibilidade de tal prescricao.

Diante deste confronto entre as jurisprudéncias e os doutrinadores, dever-se-a
predominar o entendimento dos Tribunais Superiores, pois ndo esta previsto em nossa
legislacéo esta prescricao.

Outro ponto que deve ser observado é que a prescricdo em si, afronta a construcédo de
um Estado mais correto, pois ele ndo tem o direito de punir o criminoso, tem sim o dever que
Ihe é incumbida por toda a populagdo. Desse modo quando ndo oferece as circunstancias e
estrutura (presidios, coldnia agricola, casa de albergado, policia, poder Judiciario) suficientes
para aplicar uma pena a determinada pessoa e fazer este cumpri-la, deste ndo é tolhido o
direito de punir e sim eximido de mais uma obrigagéo.

Para que um Estado estabeleca a ordem social, ndo é necessario que tenha punicfes
Cruéis ou severas, é preciso sim da certeza que quem cometeu um ato ilicito sera punido pelo

que fez.
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Quando o Estado ndo cumpre com a obrigac¢do no prazo estipulado por lei, em vez de
puni-lo, é retirado esta obrigacdo dele. Diante da morosidade do processo e a ndo punicéo do
agente, fica uma visdo de impunidade.

Por isso que ha tanta criminalidade no territério brasileiro, pois fica arraigado em
Nnosso pensamento, que O crime por mais cruéis que seja a sua pena, ndo sera punido sua
conduta, pela demora da manifestacdo estatal, e pelas formas que retiram do Estado a

obrigacao de punir.
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